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REFERINTA
la cererea de suspendare a executarii Hotararii Consiliului de administratie al ANRE
nr. 198 din 17 martie 2026 (CONCRETIZATA)

In fapt, Prin Hotararea nr. 198 din 17 martie 2026 privind stabilirea mecanismului de recuperare
a componentei de corectare a venitului reglementat al S.A. ,,Moldovagaz" in calitate de furnizor cu
obligatie de serviciu public, Consiliul de administratie al ANRE a hotarat:

1. Se constata componenta de corectare a venitului reglementat (deficit), in marime de
450 456,1 mii lei, inregistrata de S.A. ,,Moldovagaz” la sfarsitul perioadei de reglementare
31.08.2025.

2. 8. A. ,,Energocom” va transfera pe contul bancar al S.A. ,, Moldovagaz” mijloacele financiare
aferente componentei de corectare a venitului reglementat stabilita la pct. 1, in termen de 30 de zile
de la data aprobarii prezentei Hotarari.

La data de 01 aprilie 2026, S.A. ,,Energocom” a depus cerere prealabild la Agentia Nationala
pentru Reglementare in Energetica (in continuare — ANRE/Agentia), inregistratd cu nr. 7478, prin care
solicitd urmatoarele:

1. Anularea Hotararii Consiliului de administratie al Agentiei Nationale pentru Reglementare
in Energetica nr. 198 din 17 martie 2026,

2. Suspendarea executarii Hotardrii Consiliului de administratie al Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Energetica nr. 198 din 17 martie 2026, in partea prin care S.A. ,,Energocom” este
obligata sa transfere suma de 450 456,1 mii lei catre S.A. ,,Moldovagaz”, pana la solutionarea
definitiva a prezentei cereri prealabile”.

Prin raspunsul ANRE nr. 06-01/2327 din 07 aprilie 2026, s-a respins cererea S.A. ,,Energocom”
privind suspendarea executarii Hotararii Consiliului de administratie al Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Energetica nr. 198 din 17 martie 2026.
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Ulterior, la data de 14 aprilie 2026, ANRE a receptionat notificarea Judecatoriei Chisindu (sediul
Riscani) prin care se solicitd expunerea pozitiei asupra cererii de suspendare a executdrii actului
administrativ (concretizatd).

Cu referire la cererea privind suspendarea executirii Hotiararii Consiliului de
administratie al ANRE nr. 198 din 17 martie 2026 concretizata, Agentia considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata din urmaitoarele considerente.

In conformitate cu art. 214 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, suspendarea executarii actului
administrativ individual contestat poate fi solicitatd de catre reclamant instantei de judecatd care
examineazd actiunea de contencios administrativ. Reclamantul poate solicita instantei de judecata
competente suspendarea executdrii actului administrativ individual pind la Tnaintarea actiunii in
contencios administrativ dacd autoritatea publica Investita cu solutionarea cererii prealabile a refuzat
suspendarea sau nu a solutionat cererea de suspendare in termenul stabilit la art. 172 alin. (3). Instanta
de judecatd poate dispune suspendarea executdrii actului administrativ individual din motivele
prevazute la art. 172 alin. (2).

In conformitate cu prevederile art. 172 alin. (2) al Codului administrativ, motivele suspendarii
actului administrativ individual sunt:

a) existenta unor suspiciuni serioase si rezonabile privind legalitatea actului administrativ
individual defavorabil;

b) existenta pericolului iminent de producere a unor prejudicii ireparabile prin executarea in
continuare a actului administrativ individual defavorabil.

Aceste doud motive de suspendare, prin natura lor, denotd caracterul de exceptie al masurii
suspendarii executirii actului administrativ, presupunand dovedirea efectiva a unor imprejurari
conexe regimului administrativ aplicabil actului contestat, care s fie de naturd a argumenta ,,existenta
unor suspiciuni serioase §i rezonabile privind legalitatea actului administrativ individual defavorabil”
si/sau a ,,jminentei pericolului de producere a unor prejudicii ireparabile prin executarea in
continuare a actului administrativ individual defavorabil”.

Respectiv, la_dispunerea suspendarii actului administrativ_urmeaza a fi constatata
existenta acelor temeiuri necesare a fi intrunite, previzute prin lege.

Astfel, instanta de judecata este obligata, in fiecare caz concret, sa verifice existenta unor
suspiciuni serioase si rezonabile privind legalitatea actului administrativ individual defavorabil,
precum si existenta pericolului iminent de producere a unor prejudicii ireparabile prin executarea in
continuare a actului administrativ individual defavorabil.

in acelasi context, Recomandarea Comitetului de Ministri al Consiliului Europei nr. (89) 8
din 13 septembrie 1989 privind protectia provizorie acordata de instanta pe probleme administrative,
prevede ca atunci cand o instantd este sesizatd cu o contestatie referitoare la un act administrativ, iar
instanta nu a pronuntat inca o decizie, solicitantul poate cere aceleiasi instante sau unei alte instante
competente sd ia masuri de protectie provizorie impotriva actului administrativ, ca in decizia privind
acordarea protectiei provizorii solicitantului, instanta trebuie sa ia Tn considerare toti factorii relevanti,
inclusiv faptul cd in cazul in care executarea actului administrativ este susceptibild de a provoca daune
si cd acestea ar putea fi remediate cu dificultate si daca existd un caz prima-facie impotriva valabilitatii
actului.

Este de mentionat faptul ca, sarcina probatiunii intru aplicarea suspendarii este pusa in seama
solicitantului, care urmeaza sa prezinte probe pertinente si sa justifice necesitatea asigurarii acesteia.
Respectiv argumentele partii reclamante precum cd Recomandarea Comitetului de Ministri al
Consiliului Europei nr. (89) 8 din 13 septembrie 1989 nu instituie obligatia solicitantului de a proba
existenta pericolului iminent de producere a unor prejudicii ireparabile, sunt eronate.

I. Cureferire la primul temei prevazut la art. 172 din Codul administrativ: ,,existenta unor
suspiciuni serioase $i rezonabile privind legalitatea actului administrativ individual defavorabil”,
Agentia retine cd, prin sintagma de ,,suspiciuni rezonabile privind legalitatea actului administrativ
individual”, se inteleg acele circumstante de fapt, care contravin unei norme legale si in consecinta ar
convinge instanta de judecata asupra ilegalitatii actului administrativ individual defavorabil si care, ca
rezultat ar dispune suspendarea efectelor actului administrativ individual contestat.




De asemenea, urmeaza de specificat faptul ca, prin ,,caz bine justificat” se subintelege existenta
unei indoieli puternice asupra prezumtiei de legalitate de care se bucura un act administrativ, de natura
sa Infranga principiul potrivit cdruia actul administrativ este executoriu din oficiu.

La fel, judecarea cererii de suspendare nu presupune prejudecarea fondului litigiului, instanta
avand numai posibilitatea de a efectua o cercetare sumara a apartenentei dreptului.

Concluzia respectiva rezultd din analiza sistemica a normelor ce reglementeaza actiunea in
contestare si conditiile de admitere a acesteia. Or, ilegalitatea propriu zisa a actului administrativ
individual acestuia este o conditie de admitere a actiunii conform art. 224 din Codul administrativ, si
pe cale de consecinta vizeaza fondul cauzei si se verifica in cadrul cercetarii judiciare.

Prin urmare, Agentia retine faptul cd, invocarea necesitdtii suspendarii executdrii actului
administrativ, nu este suficientd pentru suspendarea efectelor hotararii contestate. Or, in conformitate
cu pct. 36 din Regulamentul de organizare si functionare al ANRE, aprobat prin Hotararea
Parlamentului Republicii Moldova nr. 334 din 14 decembrie 2018, deciziile si hotararile Agentiei pot
fi contestate in instanta de contencios administrativ. Hotararile si deciziile Agentiei produc efecte
obligatorii pina la o eventuali hotirire judecitoreasci contrarie, emisi ca urmare a exercitarii
unei cdi de atac. Instanta de judecatd are dreptul sa dispuna suspendarea hotararilor si deciziilor
Agentiei In conformitate cu prevederile Codului de procedura civild si Codul administrativ.

Prevederi similare sunt expuse si la art. 16 alin. (10) din Legea nr. 174 din 21.09.2017 cu
privire la energetica.

In aceasti ordine de idei, atragem atentia asupra faptului ci pani la emiterea de citre instanta de
judecatd a unei hotdrari contrare, toate constatdrile si dispozitiile actului contestat se bucurda de
prezumtia de legalitate, urmand a fi executate in conformitate cu prevederile acestuia.

Reiesind din cele expuse supra, mentionam ca, Hotararea Consiliului de administratie al Agentiei
Nationale pentru Reglementare in Energetica nr. 198 din 17 martie 2026 intruneste toate criteriile de
legalitate prevazute de cadrul normativ sectorial si Codul administrativ, iar argumentele invocate in
cererea de suspendare detin un caracter formal si nu pot servi drept temeiuri de suspendare a actului
administrativ contestat.

Subsecvent, subliniem cd activitatea de furnizare a gazelor naturale in contextul obligatiei de
serviciu public — este una integral reglementata, ceea ce presupune cd furnizorul cdruia i-a fost
impusa obligatia respectiva 1si desfasoara activitatea in limitele strict stabilite de cadrul normativ-legal
in vigoare, de hotirarile si deciziile autorititii de reglementare. In acest context, in mod evident, sunt
absolut neintemeiate rationamentele furnizorului precum ca: ,,nu a fost prezentat un fundament legal
care ar permite echivalarea unei componente tarifare cu o obligatie patrimoniala intre furnizori”, iar
“cadrul normativ aplicabil nu prevede instituirea unor obligatii patrimoniale intre furnizori succesivi
ai obligatiei de serviciu public”.

Precizam, ca in temeiul si in conditiile Hotdrarii ANRE nr. 501/2025, S.A. ,,Energocom” a
preluat activitatea reglementata desfasurata anterior de S.A. ,,Moldovagaz” de aprovizionare cu gaze
naturale a consumatorilor finali in contextul obligatiei de serviciu public, la preturile reglementate
aprobate pentru S.A. ..Moldovagaz”. Transferul activititii reglementate de la fostul furnizor S.A.
»Moldovagaz” citre S.A. ,,Energocom” s-a realizat in temeiul si conditiile actului administrativ
de reglementare adoptat de citre ANRE in virtutea competentelor legale.

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii nr. 174/2017 cu privire la energetica, Agentia este autoritatea
investiti cu competente de reglementare si de monitorizare din sectoarele energeticii. In conformitate
cu pct. 12 din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale pentru Reglementare in
Energetica, aprobat prin Hotararea Parlamentului nr. 334/2018 ,,misiunea Agentiei este asigurarea
nediscrimindrii, a concurentei loiale si a functionarii eficiente a pietei de energie (...)”.

In continuare pct. 13 lit. al Regulamentului mentionat prevede ci: ,,in vederea realizarii misiunii
sale, Agentia indeplineste urmadtoarele atributii de baza: ,,d) elaboreaza, aproba, modifica,
completeazd, suspendd sau abrogd actele administrative de reglementare pentru organizarea
activitatilor n sectoarele energeticii (...), in conditii de accesibilitate, disponibilitate, fiabilitate,
continuitate, competitivitate (...)".

II. Ce tine de al doilea temei prevazut de art. 172 din Codul administrativ, - , existenta
pericolului iminent de producere a unor prejudicii ireparabile prin executarea in continuare a




actului administrativ individual defavorabil”, Agentia comunicd ca, In vederea dispunerii de catre
instanta de judecatd a suspenddrii executdrii actului administrativ contestat, reclamanta trebuie sa
dovedeascd temeinicia solicitdrii, precum si faptul ca suspendarea are drept scop prevenirea unui
prejudiciu ireparabil.

Drept ,,pericol iminent” se defineste prejudiciul material viitor previzibil. Astfel, existenta
,,cazului bine justificat”, cat si,,paguba iminenta” a carei producere ar fi inlaturatd prin suspendarea
actului administrativ, nu_se prezumd, dar trebuie probate de solicitantul suspendirii_executdrii
actului administrativ.

Accentudm in acest sens cd, legiuitorul a conferit institutiei procesuale de suspendare a
actului administrativ - un caracter preventiv, in scopul evitarii efectelor vatdmatoare ale actului a
carui legalitate este pusd 1n discutie, scop care nu ar fi putut fi atins, in ipoteza in care norma s-ar fi
referit doar la o paguba actuald. De altfel, iminenta pagubei trebuie doveditid de citre persoana
care a solicitat suspendarea executirii actului administrativ, instanta de judecatd urméand sa
aprecieze rational, obiectiv si impartial cu privire la aceasta.

In context, sustinerile reclamantei referitoare la existenta unui pretins prejudiciu ireparabil prin
executarea In continuare a actului administrativ individual defavorabil sunt pur declarative si lipsite de
suport probatoriu suficient. Or, insdsi reclamanta isi formuleazd motivarea in termeni echivoci,
mentionand ca executarea obligatiei patrimoniale ,,(...), plata imediata a sumei de 450 456, 1 mii lei ar
conduce la un prejudiciu ireversibil in fapt, constand in pierderea efectiva a unei sume semnificative,
fara o perspectiva reala si efectiva de recuperare, ceea ce intruneste in mod evident conditia
pericolului iminent de producere a unui prejudiciu ireparabil, in sensul art. 172 alin. (2) lit. b) din
Codul administrativ.”.

Prin urmare, reclamanta nu invoca un prejudiciu real si efectiv, ci doar presupune eventualitatea
producerii unor consecinte negative, fard a demonstra, prin probe concrete, care sd permitd instantei
de judecatd o evaluare riguroasa a riscurilor invocate. Farda o analizd financiard bine determinata,
afirmatiile privind prejudiciul ireparabil rdman speculative si nu pot servi ca temei pentru suspendarea
executdrii unui act administrativ individual.

Art. 171 Cod Civil prevede ca, persoana juridicd este subiectul de drept constituit in conditiile
legii, avand o organizare de sine statitoare si un patrimoniu propriu si distinct, afectat realizarii unui
anumit scop conform cu legea, ordinea publica si bunele moravuri.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) si (2) din Codul civil al RM, patrimoniul reprezinta totalitatea
drepturilor si obligatiilor patrimoniale (care pot fi evaluate in bani), privite ca o suma de valori active
si pasive legate intre ele, apartindnd unor persoane fizice si juridice determinate. Toate bunurile
persoanei fizice sau juridice fac parte componenta a patrimoniului ei.

Or, de catre titularul de licenta nu a fost prezentata nici o dovada concludentd care sa infirme
constatarile Hotararii nr. 198/2026 in partea ce vizeaza incasarea integrald de la consumatori de catre
S.A. ,Energocom” a deficitului tarifar in valoare de 450 456,1 mii lei suportat de catre S.A.
,Moldovagaz” in perioada in care acesta a furnizat gaze naturale consumatorilor finali in contextul
executdrii obligatiei de serviciu public impuse in temeiul legii, pana la preluarea activitatii respective
de catre S.A. ,,Energocom” in temeiul Hotararii ANRE nr. 248/2025 privind impunerea obligatiei de
serviciu public. De notat ca, constatarile ANRE 1n actul administrativ sunt fundamentate integral pe
informatiile din rapoartele de activitate prezentate de catre S.A. ,,Energocom”.

Datorita faptului ca S.A. .,Energocom” a aplicat preturile reglementate aprobate pentru
S.A. ..Moldovagaz”, intreprinderea a incasat un venit efectiv in marime de 4 166 719,3 mii lei.

Totodata, in baza costurilor proprii, conform Metodologiei nr. 355/2021, venitul reglementat al
S.A ,,Energocom” a fost determinat in marime de 3 652 613,3 mii lei, cu 514 106.,0 mii lei mai putin
decat venitul efectiv inregistrat de aceasta, inclusiv rentabilitatea reglementatd in marime de 25 991,7
mii lei.

Mentionam ci, prejudiciul trebuie sa fie legat de activitatea economica proprie a furnizorului. In
speta, veniturile S.A. ,,Energocom” obtinute in perioada 1 septembrie - 31 decembrie 2025 nu sunt
generate de aplicarea pretului reglementat propriu calculat pentru S.A. ,,Energocom” in corelare cu
costurile proprii.




Altfel spus, S.A. ,,Energocom” a Incasat venituri care nu ii apartineau, deoarece a aplicat tariful
aprobat pentru S.A. ,Moldovagaz”. In acelasi timp, S.A. ,Moldovagaz” a inregistrat, in perioada
01.01.2025 —31.08.2025, un deficit tarifar de 450 456,1 mii lei, intrucat veniturile obtinute au fost mai
mici decat cheltuielile efectiv suportate, din cauza preturilor mai mari la gazele naturale decat cele
incluse in tarif. Or, tarifele sunt stabilite pentru un an, pentru a evita majorarile bruste. Din acest motiv,
pot exista diferente temporare intre veniturile incasate si cheltuielile suportate, urmand ca aceste
diferente sd fie compensate pana la sfarsitul perioadei tarifare.

Transferul acestor sume nu determind o diminuare a patrimoniului reclamantului, ci
reprezinta doar executarea destinatiei legale a unor fonduri cu caracter determinat, incasate in
cadrul unui mecanism tarifar reglementat.

In absenta unei pierderi reale, certe si proprii, sustinerile privind existenta unui prejudiciu
financiar sunt neintemeiate si se bazeaza pe o confuzie intre sumele incasate si cele cuvenite in mod
legitim.

De asemenea, argumentele reclamantei S.A. ,,Energocom” intemeiate pe pretinsa stare financiara
precard a S.A. ,,Moldovagaz” nu pot fi retinute, Intrucat acestea sunt construite printr-o indicare
fragmentara si lipsita de coerenta logica a situatiilor financiare anexate chiar de aceasta.

Mai exact, reclamanta extrage exclusiv acei indicatori contabili care relateaza despre existenta
unor dificultdti financiare, precum capitalul propriu negativ, nivelul datoriilor curente sau diminuarea
fluxului net de numerar, omitand Insd in mod rational celelalte elemente patrimoniale relevante din
acelasi raport financiar, care infirma concluzia pe care incearcd sd o impund instantei S.A.
,Energocom”, si anume ca S.A. ,,Moldovagaz” nu ar avea capacitatea reala de a rdspunde patrimonial
sau ca o eventuald restituire a sumelor ar fi imposibila.

Or, potrivit aceluiasi act atasat de reclamantd la materialele cazului prin care este prevazut
Bilantul contabil a S.A. ,,Moldovagaz” la 30.06.2025, S.A. ..Moldovagaz” detine active imobilizate
totale in valoare de S 343 515 102 lei, creante curente si alte active circulante in valoare de
3 433 995 084 lei, precum si numerar si documente bénesti in valoare de 1 417 404 133 lei.

Totodata, totalul activelor era de 10 878 800 102 lei. In aceste conditii, este lipsit de suport logic
si probatoriu ca, pe de o parte, reclamanta sd se conducd de acelasi raport financiar, iar pe de altd parte
sa sustind, in mod absolut, cd eventuala recuperare a sumelor ar fi imposibila.

La fel, este important de mentionat cd in perioada 2019-2024 total pe sistemul S.A.
,Moldovagaz” s-a inregistrat profit din activitatea operationald, cu exceptia anului 2020, cind a fost
inregistratd o pierdere contabila cauzata de constituirea provizionului privind creantele nerecuperabile
in suma de 365 495 324 lei, care anterior nu a fost creat si inregistrat In evidenta contabild a
intreprinderii, dar in baza recomandarilor companiilor internationale de audit expuse 1n rapoartele de
audit, S.A. ,,Moldovagaz” a decis crearea acestui provizion. Corespunzator, aceastd pierdere nu se
datoreaza activitatii operationale curente a intreprinderii.

Creantele nerecuperabile se atribuie datoriilor S.A. , Termoelectrica” fatd de S.A.
,Moldovagaz”, mecanismul de achitare a carora a fost stabilit la nivelul Guvernului Republicii
Moldova. Respectiv o parte din aceste datorii istorice au fost cesionate chiar catre S.A. ,,Energocom”,
iar o parte Inca raman in bilantul S.A. ,,Moldovagaz”.

Important de mentionat cd in prezent S.A. ,Energocom” furnizeaza gaze naturale S.A.
,»Lermoelectrica” (3 551 952 155 milioane lei pentru anul 2025), conturile carora sunt blocate, iar
deblocarea acestora pentru efectuarea platilor poate avea loc doar cu acordul S.A. ,,Moldovagaz”.

La fel, S.A. ,Energocom” contracteaza servicii de distributie a gazelor naturale de la
intreprinderile afiliate S.A. ,,Moldovagaz” (peste 2 miliarde de lei anual), iar pentru desfasurarea
activitatii de furnizare a gazelor naturale, S.A. ,,Energocom” a contractat servicii de facturare si
deservire a consumatorilor de la S.A. ,,Moldovagaz” (150 milioane lei anual). in context, se constati
ca beneficiarul acestor tranzactii este S.A. ,,Moldovagaz”, fapt care demonstreaza pe deplin capacitatea
de plata a acesteia.

Totodata, se relevd o inconsecventa in pozitia S.A. ,,Energocom”, care, desi calificd activitatea
S.A. ,,Moldovagaz” drept insolvabila, continua sd contracteze servicii de la aceastd intreprindere.

Cu referire la rezultatul din activitatea financiard, se constatd cd acesta depinde de marimea
datoriilor fata de creditorii externi (SAP ,,Gazprom” si SRL ,,Factoring Finance”) reflectate in evidenta




contabila, precum si de dinamica modificdrii cursului valutar al leului moldovenesc fatd de dolarul
SUA. In conformitate cu Standardele Nationale de Contabilitate (SNC), datoriile in valuta strdina se
reevalueaza la sfarsitul fiecarei perioade de gestiune, la cursul oficial de schimb in vigoare. Asadar, In
conditiile deprecierii valutei nationale, anual, diferenta de curs negativd formeaza pierderi din
activitatea financiara.

Prin urmare, aceste pierderi sunt recunoscute exclusiv in scopul asigurarii unei prezentari fidele
si conforme a situatiilor financiare, fara a constitui iesiri efective de numerar din cadrul intreprinderii.

Totodata, in anul 2025, S.A. ,,Moldovagaz” a incheiat activitatea cu un rezultat pozitiv, format
datoritd diferentelor de curs valutar pozitive aferente obligatiilor fatd de SAP ,,Gazprom” si SRL
,Factoring-Finance”, inregistrand un profit pana la impozitare in marime de 1 165,0 milioane lei.

In contextul in care reclamantul se referd la anul 2024, mentionim ci in acest an S.A.
,Moldovagaz” a Inregistrat cea mai mare valoare din ultimii 6 ani a marjei brute (921 703 060 lei).
Marja brutd reprezintd vanzarile nete ale unei companii minus costul vanzarilor. Suma marjei brute
dicteazd nivelul de finantare ramas cu care poate acoperi cheltuielile ce nu tin de activitatea
operationala si pentru a genera profit.

Cu referire la datoriile istorice reflectate in bilantul S.A. ,,Moldovagaz” fata de actionarul SAP
,Gazprom” generate 1n perioada anilor 1999-2015, mentionam ca pentru a stabili situatia economico-
financiard reald a S.A. ,,Moldovagaz”, la determinarea indicatorilor de activitate, aceste datorii
urmeaza a fi excluse. Cu privire la aceste datorii, intre actionarii majoritari, detindtorii pachetului de
actiuni (SAP ,,Gazprom” si Agentia Proprietatii Publice), in prezent nu exista o claritate privind
cuantumul acestora, precum si modul 1n care acestea vor fi stinse.

Daca este sa calculam Rata lichiditatii curente sau generale pentru anul 2024, care masoara
capacitatea Intreprinderii de a onora obligatiile pe termen scurt din ansamblul activelor curente, marja
de referinta fiind 1-2, atunci se constatd cd conform calculului, lichiditatea curenta este in marime de
1,174 (Active curente /Datorii curente (%)).

In acest context, se constatd ci S.A. .Moldovagaz” este in capacitate de a-si onora obligatiile
financiare curente.

Cu referire la cele invocate de reclamanta cu privire la impactul financiar si operational, tindnd
cont de faptul cd la determinarea preturilor reglementate la gazele naturale furnizate de catre S.A.
,Energocom” in anul 2026, s-a aplicat un pret prognozat de circa 38 EUR/MWHh, insa evolutiile recente
ale pietei au determinat o crestere a pretului aproximativ 44 EUR/MWh, mentiondm ca este una
declarativa si fara un suport economic. Dupd cum a fost mentionat supra, preturile reglementate se
stabilesc la nivel de an calendaristic, respectiv se aplica o prognoza a pretului mediu de procurare a
gazelor naturale pentru un an calendaristic. Respectiv, chiar daca in primele 3 luni ale anului evolutia
pietei a determinat cresterea preturilor de procurare a gazelor naturale, in urmatoarele luni poate exista
un scenariu care va determina reducerea acestuia in functie de cotatiile pe pietele internationale, dupa
cum a avut loc n anul 2025. Astfel cresterile din trimestrul I vor fi compensate de reducerile din
trimestrul IV.

Cu referire la alegatiile privind rambursarea creditului extern BERD, mentionam ca costurile
financiare aferente imprumuturilor utilizate pentru procurarea gazelor naturale se acopera prin tarif in
conformitate cu prevederile Metodologiei tarifare nr. 335/2021. Respectiv nu poate exista un
prejudiciu financiar pentru S.A. ,,Energocom”.

Mai mult ca atat, cele invocate de reclamantd prin cererea de suspendare concretizatd nu
demonstreaza nici legdtura de cauzalitate necesard intre executarea Hotararii ANRE nr. 198/2026 si
prejudiciul pretins.

Reclamanta trebuie sa demonstreze nu doar ca existd anumite riscuri financiare in raport cu S.A.
,Moldovagaz”, ci cd nesuspendarea actului ar genera, in mod direct, un prejudiciu ireparabil pentru
S.A. ,,Energocom”.

Un asemenea rationament nu corespunde conditiei prevazute la art. 172 alin. (2) lit. b) cu privire
la pericolul iminent de cauzare a unui prejudiciu ireparabil. Or, dupd cum am mentionat mai sus,
analiza obiectivd si sub toate aspectele a Bilantului contabil al S.A. ,Moldovagaz” denota ca
reclamantul SA , Energocom” va avea posibilitatea reald de a-si recupera eventualul prejudiciu
material.




Astfel, deoarece destinatarul actului administrativ_individual nu a demonstrat prin probe
pertinente si concludente existenta circumstantelor obiective care ar indica la existenta pericolului
iminent de producere a unor prejudicii ireparabile prin executarea in continuare a actului administrativ
individual defavorabil in raport cu patrimoniul persoanei juridice si activitatea desfasurata, instanta de
judecatd nu este in drept sd dispund suspendarea executarii actului administrativ in mod abstract,
deoarece existd riscul incdlcdrii principiului impartialitatii si al legalitatii, in raport cu activitatea
administrativa desfasuratd de autoritatea publica si interesul public general justificat.

Prin urmare, din continutul cererii de suspendare, se constata ca S.A. ,,Energocom” nu a indicat,
probat si argumentat concret temeinicia cerintelor sale privind suspendarea executdrii actului
administrativ contestat. Or, nemijlocit caracterul defavorabil al actului administrativ individual
nu constituie in sine temei de a considera ci existd un pericol iminent de producere a unor
prejudicii ireparabile prin executarea in continuare a actului administrativ sau suspiciuni
serioase si rezonabile privind legalitatea actului administrativ individual contestat.

Suplimentar, invocarea pretentiei de emitere a actului administrativ cu depasirea competentelor
prevazute de lege, este In contradictie cu prevederile legislatiei in vigoare.

Potrivit art. 98 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 108/2016 cu privire la gazele naturale, la
categoria de preturi si tarife reglementate se atribuie: d) preturile reglementate pentru furnizarea
gazelor naturale anumitor categorii de consumatori finali in contextul indeplinirii obligatiei de serviciu
public stabilite la art. 89.

in continuare, art. 99 alin. (1) si (2) din Legea nr. 108/2016 cu privire la gazele naturale
prevede ca, Metodologiile de calculare, aprobare si aplicare a preturilor si a tarifelor reglementate
specificate la art. 98 alin. (2) se elaboreaza si se aproba de catre Agentie in conformitate cu prezenta
lege.

Metodologiile de calculare, aprobare si aplicare a preturilor si a tarifelor reglementate se bazeaza
pe urmatoarele principii:

a) functionarea eficienta si asigurarea viabilitatii financiare a intreprinderilor de gaze naturale In
baza costurilor justificate si strict necesare pentru desfasurarea activitatilor reglementate;

b) aprovizionarea cu gaze naturale, in mod continuu si fiabil, a consumatorilor finali, cu
respectarea parametrilor de calitate si a indicatorilor de calitate stabiliti;

c) desfasurarea activitdtilor reglementate in conditii de siguranta;

e) promovarea investitiilor eficiente in sectorul gazelor naturale;

f) eliminarea subventiilor Incrucisate;

g) asigurarea faptului ca preturile si tarifele reglementate sint justificate, rezonabile, verificabile,
nediscriminatorii, transparente, bazate pe performanta si pe criterii obiective si includ o rata rezonabila
de rentabilitate.

De asemenea conform pct. 1 si pct. 2 din Metodologia de calculare, aprobare si aplicare a
preturilor reglementate pentru furnizarea gazelor naturale anumitor categorii de consumatori finali i
a preturilor reglementate pentru furnizarea de ultima optiune, in contextul obligatiilor de serviciu
public, aprobatd prin Hotarirea Consiliului de administratie al ANRE nr. 355 din 13.08.2021 (in
continuare — Metodologia nr. 355/2021),

»1. Metodologia de calculare, aprobare §i aplicare a preturilor reglementate pentru furnizarea
gazelor naturale anumitor categorii de consumatori finali §i a preturilor reglementate pentru
furnizarea de ultima optiune in contextul obligatiilor de serviciu public (in continuare Metodologie)
reglementeaza modul de calculare, aprobare si aplicare a preturilor reglementate pentru furnizarea
gazelor naturale in contextul obligatiei de serviciu public de furnizare a gazelor naturale anumitor
categorii de consumatori finali si de asigurare a furnizarii de ultima optiune, stabilite la art. 89 si 90
din Legea nr. 108/2016 cu privire la gazele naturale (in continuare — serviciul reglementat de
furnizare).

2. Metodologia stabileste:

1) principiile de reglementare a preturilor de furnizare a gazelor naturale anumitor categorii
de consumatori finali §i preturilor pentru furnizarea de ultima optiune;




2) modul de determinare, aprobare, ajustare, actualizare si aplicare a preturilor reglementate
pentru serviciul reglementat de furnizare a gazelor naturale anumitor categorii de consumatori finali
§i pentru furnizarea de ultima optiune;

3) structura si modul de determinare a costurilor/cheltuielilor aferente serviciului reglementat
de furnizare a gazelor naturale;

4) modul de determinare, aprobare si actualizare a costurilor de baza pentru serviciul
reglementat de furnizare a gazelor naturale;

5) modul de determinare a costurilor/cheltuielilor suportate de catre furnizor, inclusiv pentru
procurarea gazelor naturale, procurarea serviciilor de transport si/sau a serviciilor de distributie a
gazelor naturale;

6) modul de separare a costurilor, a cheltuielilor si a rentabilitatii in functie de tipul pretului
reglementat aferent serviciului reglementat de furnizare a gazelor naturale.”

Astfel, alegatia SA .,Energocom” cu privire la emiterea de citre ANRE a actului
administrativ cu depasirea competentelor previazute de lege, contravine prevederile Legii nr.
108/2016 cu privire la gazele naturale, precum si Metodologiei nr. 355/2021, aprobata de catre
ANRE in scopul executarii Legii nr. 108/2016.

Analizadnd materialele cauzei in coraport cu argumentele reclamantului invocate la acest aspect
in vederea sustinerii solicitarii sale privind dispunerea suspenddrii actului administrativ contestat,
ANRE concluzioneaza asupra netemeiniciei acestora, or, In spetd, In mod prioritar solicitarea de
suspendare a fost formulata fara a fi detaliata si argumentata existenta pericolului iminent de producere
a unor prejudicii ireparabile prin executarea in continuare a actului administrativ individual
defavorabil. Or, sarcina probatiunii in acest sens revine nemijlocit petitionarului.

Respectiv, Agentia constata ca, solicitarea de suspendare a Hotararii Consiliului de administratie
al ANRE nr. 198 din 17 martie 2026 nu intruneste conditiile prevazute de art. 172 alin. (2) din Codul
administrativ, necesare si obligatorii pentru suspendarea executarii actului administrativ cu caracter
individual, motiv pentru care,

SOLICITAM RESPECTUOS ONORATEI INSTANTE:

Respingerea cererii inaintate de S.A. ,,Energocom” privind suspendarea executarii Hotdrarii
Consiliului de administratie al ANRE nr. 198 din 17 martie 2026, ca fiind neintemeiata.

Violina SPAC
Director

Ex: Vasile GUZUN
Tel: 078512979
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